POR 


Martin de Eguirrea, y diputados de fus 

acrtcdor.es, En el pleyco con Prudencio de la Rentería, Po- 
bre la .poffcfsion que pretende el dicho Prudencio dclaRcn 
reria,de las dos tercias parees de la nao nombrada fanloaa 
£aptiíla,y de fus frutos y aproucchamicntos. 

iTC* S T E pleyco fobre la dicha poíTefsion^omcnco el di- 
cho Prudencio de la Renteria,por petición que prefea 
to en doze de Enero del año paitado de 61 8. ante el Teniem 
te don Miguel Muño?, en que aixo que el tiene y pólice las 
dichas dos patees de la dicha nao, y como tal dueño y feñot 
4 . hecho los adtos de poílef$ion,como confia de ciertos reca 
dos,c inítrumencos,que prefentó, y pidió fer amparado, de 
fendido,y manutenido, en la poflcfsion en que a eftado y 
,c fia do las dichas dos parces de nao, y en fus fletes y anroue-* 
chanvietos: y que fl el dicho Maitin de Eguirrea y fus aeree 
dores pretenden derecho de propriedad por confiando fi- 
mudacion lo pidan como lesconucu^a. 

Y por parte del dicko A4 *t-nn Ac Eguirrea fe contradigo 
lo pedido por el dicho Prudencio de la Rentería, y pidió fer 
amparado en la poífcfsion y manutención de toda la dicha» 
nao, y de fus fletes y aproucchamicntos. 

El dicho Teniente y fu acompañado dieron y pronuncia 
ron Auto y fentencia en feys de Septiembre de 618. en que 
dixeron que manutenían y amparauan y ampararon al di- 
cho Prudencio de la Rentería, en la poflcfsion que tiene do 
las dos tercias partes de la dicha nao , y en fus fletes y apro- 
uecha miemos: y en exccucion dello mandaron, que délos 
ícfencamily trecientos reales que citan dcpofitados en el 
Dcpoficario general Je cita ciudad, procedidos de los apro 
«echamientos de la dicha nao fe entreguen a el dicho Pru- 
dencio de la Rentería quarenta mil y dozicntos reales, dan 
do primero y ante todas cofas flaneas depofuarias , de que 
por racon de las dos tercias partes de la dicha nao le perte 
ricc crala dicha cantidad, y lo demás que por ella razón co- 
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trarc de los dichos fletes y aproucchamiemos,yparccicndó 
locontrario,o en qualquicr manera fiendole mandado bol 
«er , el fiador los boluera como depoficario ,y para ello fe 
de mandamiento, y eftofinpcrjayzio del derecho de la pro 
priedad,y rcferuandofcle a las partes fobre ella, para que ca 
da y quádo que quifieren pidan y ligan fu jullicia como les 
conuenga. 

De clic autoy fentenciafe apelopor ambaspartes,y cite 
viflo cninílancia de villa. 

En elle pleytofeaconocido,y conoce del interdicto, vei 
pofsidctis plenariamente: y aísiel dicho juez, y fu acompa- 
ñado, determinaron toda la caufa delapoílcísion,y referua 
ron fojamente la de la propriedad , y no del articulo de m* 
terin ¡Síímarifsimojn quo proeditur Jlmplíctter , & deplano 
gxpeditur cfficto iudicis.Zsr principaliter ordinatur ad jinem , n£ 
lite pendente fuper proprietate pojjefsiojie partes Veniant ad ar- 

ma (sr rixas turbandtfe ínuicem cum qu¿elibet pars afjerat je pof 
fidere'.Vnde neceffeejl jummátimeognofeeu quoLpars Jhinpojfef 
fione¡<& cognitoquod altera jit .altera non , índex inhibet ei, 
quinen efi nt alteri partí mohjiiamfeu turbationem infer at 
pc^AÍAx. 'JijJ'ztt Mcio/n pojpjfcrio retinend&jn quo fen* 

tentia fortitur ¿jfert perpetua”’ pr<ciudh*um quouf 

qué jit cognitum pronunciatum fuper proprietate llludenimiu 
dicium fummariipmum.quodcxpednur indicis officio.Vt eviten 
tur rix*^ fraúdala in quibus coerce disVer [atur favor publicas 

¿qutfíimum deVffufruttu l fiquis tngenuam %.incimhbnsde 
captiuis l . congruit de offeio pr^fidis^ejl pr^paratorium interdi 
flt Vti pojiidetis , hoc efi pr¿cparatorjum retVindicatknis s &r 
qnod inillofummariifsmo indicio determinatnr , efl repar ahilé 
per alind iudiciumin quo Veniet plene traflandum de pcfefsione, 
como fe determino por Ja dicha fentenciu 3 por Ja quai le rc- 
fcrucYa las partes caníolamé r c el derecho de la propriedad; 

Vt ex Paulo de Qaflr 4s* alijs optime traflat dedar at Nata co 
JU. in. a num 5 • cum fequentibus Cobb inpract cap. 1 7 per to • 
tum 

Y tratándole como fe trara en elle pleytó del dicho ínter 
diilo retiñendo, arinque lucra en juyzio fuma rio, notifsimi iu 
rts eft probar i e porten tum quiagit poffediffe tempore litis 

% rctinenda. Ver [1 hodieinfiitut.de ínter dt el. Raí t inl 1 § ñu. 
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mm po/siJetis Qolarr.yli fupra mm.$.&q U od fit arti- 
culandum ad obtinendum inboc interdigo de po/efsione tempore 
tnot&litis Rolando de 'Baile confi a num .lü.volum 3 Mafcard. 
deprobat $.tom conclufsione i\s\ num ti. {¿Tibian quod cau- 
tas debeteffe adbocatus "Vt in capitulis deducat de pofefsinne tem 
pore mote litis de quo late Thufcus tom. \.conclufsione i8¿ p er 
totam vatio ejl quia qui fundat intentionem fuam in tempore 
certo^debet illnd deducere {¿r probare 5 alias fucumbet l .cum ac- 
ílum ibi & lof Barí < tsr ali) de ne^ot.gejlis l. matrem QJe pro 
lat Glof in Clementina finali in "Verbo creatum de re/criptis. 

Y el dicho Martin de Eguirrca tiene articulado en la fe- 
gundaprcgjnra de íu interrogatorio^que al tiempo y quan 
do fe comenco cite p!cyto,tcnia y poíleia , tiene y pólice to 
da la dicha nao por íuya y colrio iuya^y en cita pofcfsion a 
citado y ella quieta y pacificamente^defdc el mes de Enero 
del año de 6 io, que la compro de don Pedro de Villela , lo 
qual tiene probado con mucho numero de teítigos que afsi 
lo dizen,y deponen, dando razón fuficicncc de fus dichos. 

Y tiene probado por eícripturas , Ja compra que hizo 

de la dicha nao para fi folo , en precio de vcynte y dos 
mil y quinientos ducados por el m*»* En®**» a^\ a ño de 

Cid. Y en 17.de Iunjo de ¿2.1. como dueño y poífccdor déla 
dicha nao , fe obligo por eferitura a pagar al dicho Don Pe- 
dro de Villela a cierto plazo, catorze mil y quinientos duca- 
dos que le reítaua deuiendo,del dicho precio en que fue fia 
dor el dicho Prudencio de la P.cnccria en dos mil y dozien- 
tos y cincuenta ducados. Y en primero de Iulio de 62.3. el di 
cho Martin de Eguirrea pagó al dicho don Pedro de Villela 
los dichoscatorzc mil y quinientos ducados. 

Y auiendo el dicho Martin de Eguirrca venido a menos 
por malos fucelTos fe prefentó ante el Prior y Cófules en 16. 
de Mayo de 162.5. pidiendo le compuficífen con fus acree- 
dores, y cnel memorial que dio de fus bienes pufo porfuya 
la dicha nao. Y en el que dio de fus acreedores, pufo al di- 
cho Prudencio de laRentcriacncierra caridad. Y auiendo 
bucito la dicha nao a Efpaña, por el año de 6i6.fiédo macf 
rrc della loan B iptifia de Loyola, por mandado délos di- 
chos Prior y Coníulcs,y en fu tribunal fe tomó la cuenca al 
dicho Macítre,dc los fletes y aproucchamientos della , co- 
mo 


nio bienes proprios del dicho Martin de Eguirrea , y toma- 
da la dicha cuenta fue alcanzado en ella en cierta cantidad 
de marauedis,de que fe dio creslado a los dichos acreedo- 
res y fe notifico al dicho Prudencio de la Réteria como vno 
<kllos,y la licuó y tuuo en fu poder algunos dias, y la boluio 
fin dezir contra ella, y el dicho alcácc ios dichos Prior y Co- 
fa 1 es lo mandaron depofitary fe depoíltó en Pedro Aranw 
bulo, como hazienda propria del dichoMartin de EguiricaV 
a quien le mandaron dar algunos marauedis para íultchcar 
fe, y el refio que quedó en el dicho Pedro de Arambulo f<r 
pufo en el dicho Depofitarjo General en quien fe dcpoíuó 
conforme afu titulo, y eftaen el depofitado por bienes deL 
dichoMartin de Eguirrea. 

Tiene afsi mifmo el dicho Martin de Eguirrea articula*' 
do y probado con mucho numero de tefiígos , que defde a 
compro la dicha nao por el mes deEncro de éio.hafta el prí 
jncr viaje que hizo a la Nueua Efpaña,ycndo el en ella , qu^ 
fue porlulíodelano de ¿mgafió mas de veinte y cinco mil 
ducados, en aderecarla de la primera cubierta para arriba, 
toda ella, y en el aprefto y aparejo de arboles, jarcias, y velas 
y cab!«s,y ts»J» lo Joíaa* <jue fue ncceílario halla ponerla, 
a la vela. 

Y anfi mifmo tiene probado,que refpcto de venir como 
vino la dicha nao del dicho primero viaje derrotada y defar 
bolada, gafióen aderetjarlay apresarla para de fegundo 
viajr,que hizo por luhodel año de 613. Maeíhc Diego de 
Vriza mas de diezy feys mil ducados. 

Y afsi mifmo tiene probado y aucriguado, que en codos 

los viajes y tornaviajes que a hecho la dicha nao , el dicho 

Martin de Eguirrea como dueño y poffeedor dclla,le a pucf 
to cobro, y ponía y pufo gente que la guardaífe y tuuicíTeíi 
cuenta có ella, en fu nombre y a fu cofia, y fe defpacho por 
fuyaporluliode^S- a la Nueua Efpaña adonde efii. 

De manera,qüc el dicho Martin de Eguirrea tiene pro- 
bado ba íl a n 1 1 fs i m a m e n t c ,co n ccitigos y cícriturasquc pof 
ícia ladicha nao al tiempo que fe comcnco cite pievto 5 y fet 
fefior y poílccdordella, por el dicho titulo de compra, y def 
de entonces aucr continuado la mifmapofcfsion. 

Y contra cíto^o ob lia ío que pretendió probar el dicho 
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Prudencio de la Rentería, en razón de la dicha poflcfsion," 
porque en ninguno de íus artículos articuló que tuuicfle y 
poflcycflc las dichas dos tercias parces que pretende déla di 
cha nao, al tiempo y quando fe comenco cite pleyto-, ni fon 
a propoíico para c 1 interdicto tetinenda deque fcirata,ypa 
ijí mayor claridad de cito lo que contienen los dichos artí- 
culos es. 

El fegundo articulo , que vuo trato y concierto entre el y 
el dicho Martin de Eguirrea,de que compraiTc para ambos 
la dicha na o, y que fe puíieífe la venta della en cabera de el 
dicho Martin de Eguirrea. 

En el tercero, que en conformidad del dicho concierto, 
fueron juntos a ver y contentarfe déla dicha nao, y fe con- 
certó y compró cnveyntc y dos mil y quinientos ducados, a 
pagar luego los fíete mil, y que cftos los dio y entregó el di- 
cho Prudencio de la Rentería al dicho Martin de Eguirrea 
para efero de hazer la dicha paga. 

En el quarto , que auiendofc de apreítar la dicha Nao pa 
ya hazer viaje a la Nucua Eípaña,por el año de 621. el dicho 
Prudencio de laRenteria para elle efeto, dio y entregó al di 
cho Martin de Eguirrea.fcfenta y ocho mil yquinientos rea 
les en diuerfas partidas en plata y bellon$ 

Enel quinto, que auiendo vcnidoladicha nao defarbo- 
Jada y derrotada de tornaviaje deNueua Efpaña,por Di- 
ziembre del año de 61 1. el dicho Martin de Eguirrea auifó 
al dicho Prudencio de la Rentería, como a dueño y partici- 
pe de las dos tercias partes de la dicha Nao, y el dicho Pru- 
denciodelaRenteria fuea Cádiz, y hizo diligencia para q 
cinco naos del armada Real fucilen a traerla , y U traxeron 
de l puerto deGibraltar a la Baia de Cádiz, y la cituuc aguar 
dando, y auiendo venido le pufo cobro en codo lo que tuuo 
necefsuiad. 

En el feífo, articula queen el primero viaje que hizo la 
dichaNaocnel año de 611 .el dicho Prudencio déla Rúente 
ria , como dueño y feñor de las dichas dos paites, fue a la di- 
cha Ciudad de Cádiz y eftuuo en ella algunos dias, fuílenta 
do y haziendo la colta al dicho Martin de Eguirrea y a algu 
na gente de la dicha Nao, en cafa de Ioftfe Mucio ,y íalio 
en ella dos leguas a lamar. 

En el 
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En cl'fcíimDjCjue loan de Vf«balaza yManuel deSalacar 
teítigos, prefentados por el dicho Martin de Eguirrca , íoa 
cuñados y fus cncmigoscapitalcs, porque quandot) dicho 
Prudencio de la Rentería torno la adminiílracio de los nay 
pes , y la afianzo con vn juro de fíete mil ducados de princi 
pal, Pobre las aícaualas delta Ciudad, el dicho loan de Vía- 
balaza fue teítigo de abono, y que de alli algunos dias los fu 
fo dichos por hazcrle mal publicaron que eílaua falido y 
quebrado, y que quería el dicho loan de Vfabalaza que le 
f acaífe del dicho abono, y (obre cito tupieron palabras pc- 
fadas. 

£n elotauo, articulo que Diego de Vi iza era íu enemi- 
go, poique lo tuuo prcíTo en la Cárcel dé la Contratación 
por dos mil ducados,y fobre el Macílrage de raciones de la 
dicha nao. 

Efto es todo lo que tiene articulado el dicho Prudencio 
de la Rentería, y en ninguno de los dichos aiticulosarticula 
que poíTeyc fíe las dos tercias partes de la dicha nao al tic tu- 
po que fe come ncb clieplcyto,ni auerla poílcido en tiem- 
po alguno, dcfde que la copró el dicho Martin de Eguinca, 
porque lo que dize en la feíta prcgvinta , quc en el año de 
62.1 que fue el primero viaje que hizo la dicha nao que eftu 
uo en cadiz fuílentando al dicho Martin de Eguirrca, ya al- 
guna gente, y q fallo en ella dos leguas a la man en cita pre 
gama idamente prefento dos ceíiigos, que el vno dcllos es 
Domingo deCoitina,que dize que porcl dicho año de 6 u. 
vido en Cádiz al dicho Prudencio de la Rentería, defpachá 
do h dicha nao como dueño y feñor de las dos tercias par- 
tes dcila v pagando a ¡a gente, y acudiendo al aprcíto de la di 
cha nao, halla que fe hizo ala vela, y no dizc que el dicho 
Prudencio déla Rentería entrañe en la dicha nao, ni Palie fíe 
en ellas dos leguas a la mar.Y el otro teítigo es Pedro de Zc 
berio compadre del dicho Prudencio de la Pventcria, dize q 
a tenido y tiene por cierto, que el dicho Prudencióle la Ro- 
tería hizo la coila al dicho Martin de Eguirrca ya algún age 
De de la dicha nao^porque 1c tiene por hombre tan genero- 
fo ; que fin tener obligación ni ínteres haría los dichos gáf- 
eos , y porque los nauegantes en aquella ocaíion van necef- 
litados de dineros, y adquieren todos los que pueden aucr* 

para 
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para ayuda de la coila de las naos] 1 

De lo dicho confia que el dicho Prudencio de la Rente- 
ría, no tiene prebada ninguna poííefsion de la dicha nao en 
ningún tiempo, por lo contenido enlos dichos fus artículos, 
y en particular al tiempo que fe comenco cfte pIeyto,como 
fe requiere, quiajuilla pofelsio ¿tcquiri nijl avimoür cor por e jo- 
tejí in 1. quemad modum 8. cumaltjsde aequirenda pojfejs/ one. 

A pretendido el dicho Prudencio delaRétcna, probarla 
dicha poííefsion por ciertos inílrumétos que a prefentado, 
el primero es, vn teftimonio que ella a fojas 31. del concier- 
to que en 30.de Iunio de 613. hizieron los adminiftradores 
del aueria^on ios dichos Martin de Eguirrea, y Prudencio 
de la Rentería, como duchos de la dicha nao , fobre que a- 
uiendo el dichoMattin de Eguirrea ofrecido a los dichos ad 
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miniftradores de que la dicha Nao yria firuiendo de Capi- 
tana en la flota de Nueua Efpnña de aquel año, fin fueldo al 
gunojfalio el dicho Prudencio de la Rentería, contradizicn 
dolo po r las paites que dixo tenia en ella,y por via de tran- 
facción fe conuinieron, de que los dichos adminiftradores 
dicifen a los dichos Martin de Eguirrea y Prudencio de la 
Rentería dos mil y dozicntos y cincuenta ducados por el di 
cho fueldoj-y que ellos por fu cuenta pudieflen nombrar pee 
fona que vfafle el oficio de nvaeftrc de raciones. 

Prcfcntó afsi mifmo el dicho Piuáencio de la Rentería,’ 
vnaefcritilra que el dicho Martin de Eguirrea otorgó en la 
ciuaad de Cádiz en 10.de Iulio del dicho ano de 62. 5. en que 
diseque por quanco el y Prudencio déla Rentería , como 
dueños de la dicha nao,nombraió por niaeftre de raciones 
a loan de Vitoria, y lo admitieron los Adminiftradores del 
aue.ria,y dcípues el dicho loan de Vitoria de orden de el di- 
cho Martin de Eguirrea fultituyó el dicho macftrage enDie 
go de Vriza,y porque el dicho Prudencio de la Puente ria y ci 
auian nombrado el dicho loan de Vitoria fe obliga que el 

dicho Prudencio de la Pventcria ratificara y aprobara ella 

fubíl 

luición. 

Y alsi nuímo prcfcntó el dicho Prudencio de la Rente» 
ria,vn teftimonio en auc eftainferto vn poder , fu fecha en 
57. ele Mar<¿o del año de 6 2.5. que los dichos Martín de Egui 

uea y Prudencio de la Rc>nteria a otorgaron a loan Baptiíla 
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¿c LoyolaMacítrc y Admitiiftiadorde la dicha Nao, para 
que rom alie corno como afsiento con losdichos adniiniítra 
dores del a auci i a, de que la dicha nao fue ífe h ruiedo de Ca- 
pitana en la flota de Nueua Efpaña , de aquel año de 615* 
por quatro mil y quinientos ducados de fucidojComo fe co 
tiene en ci dicho afsiento, que paflo en 11.de Maico del di- 
cho año. ’ ' 

Ellos fon los recados que tan folamente a prefentado el 

dicho Prudécio de la Rentería , por los quoles pretende pío 
bar la dicha poílcfsion , que los dos d ellos fon ,el vno en 30* 
de Iunio de 613 ycl otro en 10.de IuJio del dicho año. Y af- 
fimifmo el dicho poder dado en 17 de Marco de el año de 
6 15 y el afsiento que tomó el dicho loan Bapníla de Leyó 

la en 1 1. de Marco del dicho año. ^ 

Por los dichos recaudos no fe prueba que el dicho Prudc 
ció de la Rentería tuuieíTey pofleycfle la dicha Nao , en los 
dias y años que en ellos fe refiere,porquc Tiendo afsi que el 
dicho Martin de Eguirrea auia comprado para f¡ miímo la 
dicha nao,y tcnidola por fuya y como fuya> y como dueño 
de toda ella, ofreció a los adminiílradoics , de ir fiiuiendo 
de Capitana fin fueldo alguno el dicho año de 6 2.3. por la 
caufa que para ello tuuo,no transfirió en el dicho Pruden- 
cio de la Rentería ninguna poílcfiion de la dicha nao 3 por 

el dicho afsiento q ambos huieró co los dichos adminiítra 
dores, ni por losdcmas recados prefentados poiel dichoPru 
dcncio de la Pventciia, porq en ninguno dcllo* fe dizc q el 
dicho Martin de Eguirrea le entregaíTe la dicha Nno Ñeque 
facultatm dederit ciingrediendi pojfifisionem propria authortta 
te ñeque quod con /1 ituerit fe nomine illius po/udere.ex quo c< nfli 
tuto pojfefsío tramfirtur quando quis habet animiim t) adendi pcfi- 
fefbtonem l quod meo tu principio de acqun end.pojfefiione tradi 
tio autnn per quam trausfieitur pojfefisto eji facct L .fiipuitiones 
non dtuidnntur ibi ( fem tradi j de Verborum obíigationiUis tj' fi 
flumnon pr di fu mi tur nifi probeturl. confito § qu&fútum de tu - 
Y atore furto/ o / t . Q de probat & probatto debet efe concludtm 
C.in p)\e futía eodcmtitu l. non boc.Qvnde legitimi .<& fie non 

probatur pojfefiio per inftrumentum emptiouis ñeque per aliad J 
pr¿edia cum ibi notatis de acqntr pojfef t quia pojfefisto rei cor por a 
lis intantum r eq utrt tfa cía m b o m i ni $ y%non probetur per titulum 
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ñeque per in yeftituram, ñeque per diputationtm offictalis^ nec per 

aliam fcripturarnsují per a&um corporalem.Bald,confi 49 }. per 
tóium lib. ) . Ihufcus tom .6 concluff ^GZ.nutn 7 <tr 8. con- 
chijf 7 6y. nurner . 80 jquod proceda etiam Ji in inflriimento 
traditiofiat, non enim perhoc prcbatur pojfefiic.nec pojj'efsionis 
translatic % nifi res in confpeclu fn d. I, pr^dia y quam fie pojfe in- 
tdligi dicit Bartdn l.uitt. 4. Verfí. quoeritur Q.de acquir. pojfe f 
Z¿r B(ildjbi,co!iim LMtimi 5 Jriqüit communiter ea yerba pojjefsio 
nem non probare ntfi contraflus fieret in re Vc7 iuxtarem , fnbtun - 
gens hite concepta yerba jis ergo cautus tu qui babes de traditione 
pojj'efsionis probareVtex alio te fundes quamexipfo infrumen- 
to ffaluo , ni f res ejjet in confpeflu idem tenet , Mafcardus de pro 
bat conclujfi 1 8 j num 9 & 10.1 uO» 12* 

A lo qual no obíla io que dize el dicho Prudencio de la 
Renceri^que parios dichos afsicntos que el y el dichoMar 
tin de de Egmrrca tomaron con los dichos Prior y Confulcs 
en los dichos dos anos de 613 y de <ii5.de que la dicha nao 
fuelle íimiendo de Capitana por los dichos lucidos, h¿e£ 
infrumenta locationis yidetur probata pnjfefsio de la dicha Nao, 
yt nota tur in c. ínter dilefluSt de fide injtrum . ^ntcr?> 

A lo dicho fe rcfponde.qae quádo en los dichos recados 
novuierala íimulacion que interuino ( comoinfcrius fe di 
ra) no por ellos fe prucua la dicha poflefsion, qui a per fmpli 
ccm locationem non probatur pojfefsio nifi cum ihftrumento loca- 
tiontsfael ce probeturfaFlam ejfe folutionem conuent ¿t* penfionis^t 
not atur fin di el capjnterdileíhiSi de fide infirum .fie fentit glofi 
íu / . qui dinerfam §. quod per colonum , in yerbo 5 colonum, 

3 bi ¡ídem forte Ji colonus mercedem b¿eredi foluerit^de acquir * 
pojfe fio . idem tenent Doctores Bart . £7* ahj pluresíélati a Maf 7 LlUí< 
cardo tom* 3. de probaUconcluJ] * 1181. num.z. £7*3. Y no ame* 
do como no a probado con ceítigos 5 ni por inllrumcnto al- 
guno el dicho Prudencio de la Rcnteria aiicr reccbido , ni 
cobrado fletes, ni aproucchamicntos,ni otraeoía alguna de 
la dicha nao, no tiene probada por los dichos afsicntos he- 
chos con los dichos adminiftradores de la aueua la poííef- 
flan que pretende. 

Y afsi miímo fe excluye el derecho de poiTefsion que pre 
tende el dicho Prudencio de la Rcnteria , por que el dicha 
Martin de Eguirrea tiene aucriguado con mucho numero 

C de tcíii* 


¿c tcftigos fin eontradicion alguna, que el folo como fe ñor 
y poiTcedordctoda la dicha nao, en el viaje que hizo por el 
dicho año de 62,3. yendo por Maeílic della el dicho Diego 
dcVriza ; quc el dicho martin de Eguirrea le nombi o portal 
inacftre,y que el gaftó en el aprcítoy dcfpacho de la dicha 
nao mas de diez y feys mil ducados, y que qua Jo boluio de 
tornaviaje con la dicha nao, por fin del año de ¿¿4. el dicho 
Martin de Hguirrea folo lepufo cobro, fin que en nada dello 
intetuiniera el dicho Prudencio de la Rentería. 

Y afsi mifmo conlt&qjqc en ly.deMarco del año de 615. 
el dicho Martin de Eguirrea, como dueño y poífccdor de to 
da la dicha nao, ante el Pr-efidentc y Iuczes de la Cafa de U 
contratación, nombro por Matílrc della a el dicho loa Bap 
tifia de Loyola,para el viaje que hizo aquel año a la Nucua 
Efpaña,y refpcto de que fe auia de tomar apsiento con los 
Adminifiradores del aueria,como fe tomo , porque no en* 
tendieíTe la fimulacion que vuo en el afsicnto de el año de 
¿zj.con la mifma los dichos Martin de Eguirrea y Pruden- 
cio déla Rcntcria,dieron poder al dicho loa Baptifta de Lo 
yola, para tomar el dicho afsient^quedando Señor y poflec 
dor e) dicho Martin de Eguirrea, como quedo de toda la di 
cha nao : y como tal, en 1 6. de Mayo del dicho año de 615. 
fe prefentb ante el Prior y Confules r y dio por bienes Puyos 
la dicha nao, y el dicho Maefire loáBaptifia de Loyola dio 
la quenta ante los dichos Prior y Confules, por cuyo manda 
do fe depofito el alcance, porfíenos del dicho Martin de E- 
guirrcacomo efiá dicho.Deio qual confia que el dicho Prú 
dencio de la Rentería, aunque inceruino en el dicho fegudci 
afsiento,n&rccibio,nicobró nada del fucldo y aprouecha- 
mientos de la dichanao,y afii por el no prucuala dicha pof 
fcfsion que prctéde-, antes el dicho Martin de Eguirrea pruc 
ua todo lo contrario, y que poi fci fcñor, y poíleedor de la di 
cha nao, fe tomo la quenta al dicho Ma«ftrc,y fe depofito el 
alcance por bienes fuyos,con citación del dicho Prudencio 
de la Rentería que no lo contradixo. 

Délo dicho confia que el dicho Prudencio de la Rcteria 
no tiene probada ninguna poíleísion de la dicha nao,al tic * 
po que le-comcnco efic plcyto,ni anees del , y para mas ex- 
cluir fu pretendo fe fuponc q el dicho Prudencio de la Ren 
% * relia 
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reria 5 para contradecir el ofrecimiento quccl dicho Martin 
ce Eguirrea auia hecho a los Adminiftradores del aueiia de 
que la dicha fu. Na.o iria íuuiendo de Capitana,o Almiran- 
ta fio fueldo,cn la flota que auia de iraNueua Efpaña en el 
dicho año de 62.3, hizo vna cédula en confiancay confimu- 
]acípn>en fauqr del dicho Prudencio de laRenteria, de las 
dos tercias partes déla dicha Nao, por vn dia del mes de A- 
bril del dicho año. de 62.3. poniendo la fecha della de Enero 
de 610. Y el dicho Prudencio delaRentena,prefentóIa di- 
cha cédula, y dixo contra el dicho ofrecimiento , y por cita 
contradicion fe conuinieion los dichos adminiftradores co 
los dichos Prudencio de la Rentería, y Martin de Esuirrea, 
en o os mil y duciéccs y cinquenta ducados por todo el fucl- 
db de la dicha nao, que fon la mitad de quatro mil y quiñi e 
tos que mércele lucido fi el dicho Martin de Eguirrea no 
vuicra hecho cTdicho ofrecimiento.- v 

.\ Y aunque por parrc.del dicho Martin de Eguirrca,fe a pe 
dido al dicho Prudencio déla Rentería, que exiua la dicha 
cédula, no la a querido ni quiere cxibir,y el proucer fobre cf 
te articulo fe referuó para La difinitiua. 

^ a mayor abundamiento el dicho Martin de Eguirrea 
tiene probada la- finaulaeion de la dicha cédula a y‘ de todos 
losadlos conlecLUiuosaclla,portodoslos medios con quq 
le prucua el contrato Amulado. 

Porque tiene expreilado la caufa que tuuo para hazer la 
dicha fj muí ación, que fue,quc 4 no auiendolos dichos admi- 
niílradorcs déla dicha aueria admitido la dicha fu nao,para 
que fucile firuiendo de Capitán a, o Almiranta , en la dicha 
flota del dicho año de óij.viendofc afligido y que auia gaf- 
tado muchos ducados en el aparejo y aprefto della hizo el 
el dicho ofrecimiento de ir firuiendo fin íueldo, y para repa 
J ar en algo cite grande daño bufeo el medio dcla Amulado 
de la dicha cédula. 

Que antes que la hiziera dio quenta a Bernardo de Paz 
ya Aguítin de Paz, de la afiieion en que fe hallaua,y le dixe- 
ion que hiziera vna cédula en confiáca en fauor de vn ami* 
go, en que le hiziefle participe en la dicha nao 3 para que ale 

gata contra el dicho ofrecimiento, y afsi lo teftifican los fu- 
lo dichos. 

.-i ' Que 
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Que para el ¿feto fufo dicho hizo ¡a dicha cédula en con 
fiamja.en fauor del dicho Prudencio déla Rent«ia,y a(si lo 
teílifican loanesde VTabaraza, admiuiltrador dd Coliman 
y azogüc,compadrc del dicho Prudencio de la Rentería , y 
Manuel de SálazarteRigosinltrumcncalcs déla dicha ccdu 
la,v Fiácifco de Licundia, criado del dicho Martin de Eguir 
rca,y aunque el dicho Prudencio de la Rentería ios prcten- 
dio*tachar,dizicndoqfon fus enemigos los dichos íoanes 
de VTabaraza y Manuel de Salazar.no dio caula bailante de 
cnemiftad.nilaprobo. 

E)e manera .que ella exprcífaday probada ¡a caufa de 
la dicha fimulacion , eomdfe requiere expreíl'ar y probar. 
Nita con'fi.6 Lt nnm i2 19.de late Tujch tom 7 concuf- 
fíone 2.63. 

Si mu latí o enim non folum probatnr a prhrUgtftd etiam a pof 
taion , quid quxin continentifiunt cenfentür in ejje.l. hela \\ ccr 
tum petátur ®alJ inLmnltum num.i.Q.fi qn:s atteviVeifi r 
Mantica in decifiivne 0(oU 3 lymm 6. y la dicha íi sa- 
lación no fojamente cita aucriguada a TyiotiJ . ino también 
con los teíligos inftrumcnralcs de la dicha cédula. 

Etcum prebetut junulatio par pTcefutnpt iones , £7* conieFhn 
r %2* perteflesfíngulures Vt pluribus relat/s tenent t Kfafcard . CO)l- 
clufsione 447 . « num . 1 .tom 1 . Tufcb . tom . 7 . conclnjf • 2.6 j. 
num. fi el dicho Prudencio de la Rcntcria tuuiera las dos 
tercias partes cnla dicha nao no viniera en el dicho concicr 
co de los dichos dos mil y dolemos y cincuenta ducados, 
tocando a las dichas dos tercias partes tres mi! ducados , de 
quatromil y quinientos, que es el fueldo ordinario, quid 
?iemo prefumitur iciSlatefuum L cum de indebito deprobationi - 

bus, 1 . 

Y afsi mifmo fe prueba la dicha hmuíaaon,quc auicndo 

fe hecho el dicho concierto con losdichos adminiftradores 
en 30.de íunio de ¿2.3* luego cn primero de lulio (íguicnte 
pago el dicho Martin de Eguirrca catorze mil y quinientos 

ducados al dueño de la dicha nao , de rclto délos vcyntc y 

dos mil y quinientos , cn que la ama comprado. 

Y en tres de el dicho mes de lulio,trc:S días ddpue s del di 

cho con cierto, el dicho Martin de Eguirrca como dueño de 

tuda la dicha nao, como principal, y el dicho Prudencio de 

iallcn* 


laRcntcria como fu fiador fe obligaron a pagar a Alonfo Pe J° 0 

xcz Romero dos nnl ducados,hipotecandocomohipotcco 

el dicho Martin de Eguirrca la dicha fu nao,por cfpccjal hb* 

poceca a la paga de la dicha deuda, y fino fuera toda fuya no 

la hipotecara, porque cometiera delito d non eftpre fumen 

dumrf poífcyédo como poíTeia el dicho ¿Martin de Eguirrca 

la dicha nao Trocando fe dominum % c hipotecándola a la dicha 

deuda , prefente el dicho Piudencio de la Rcnccria, que in- 

teruino en el dicho contraro concurre contra cl,ex hocaltn 

conieUura pY¿di£l<z fimulationis , ex SaldJib, y,confi.^i sin 

fine. 

Y con lo dicho concurre, alia nominor conieSlura pr¿difl¿ 
fimulationis, que refu’ti de la póliza de figuro que hizicron 
Antoníoco Efpindola y Alexandro Grimaldo,cn fictc de Se 
tiembre de 6l 4. años, en que afogararon al dicho Pruden- 
cio de la Rentería, y al dicho Martin de Eguirrca, fobre la di 
ch^ nao, y en la dicha polica fe dizc,quc el dicho Martin de 
Egiiirrea es dueño dclía.Y de la declaración que cerca defie 
figuro hizo el dicho Prudencio de la Renteria en 5 . de Fe* 

bterode 6 i 7 . en que dixo conjuramento, que el no ateni- 
do ni tenia nao en que afegurar, y que fi el dicho Ma/tin de 

Eguirrca eítaua en cita ciudad al ckmpodcl dicho figuro, 
como podía el hazerlo,auicndo los dichos Antonioto Efpin 
dola y Alexandro Grimaldo afegurado laNao de el dicho 
Mattin de Eguirrca. Et bate confefsiofaFla ,nor eí dicho Pru- 
décio de la Renteria, fuffiiit Tt confiet dediBa fimulatione y aú 
C|uc no eítuuieíle prefente ci dicho Martin de Eguirrca, ex 
!Bald. in dittsconfi. 4 i l 'infiueTufih. tom. 7. conclufsiouc 16 1 0 

De todo lo qual confia, que cftá probada la dicha fímula 
cion de que fe figue,que todos los ados en que fe funda el 
dicho Prudencio de la Renteria fueron confecutiuos a ella, 
y en orden a no darla a entender a los dichos adminiítrado- 
res de la Aucria : Y afsi todos los dichos ados fueron có los 
dichos adminiítradores, como también lo fue el nombra- 
miento de Maeftrc de raciones que dieron los dichos admi 
niítradorcs a loj dichos Prudencio déla Rcnccria y Martin 
de Eguirrca, que es muy diferente oficio del de Maefire de 
Nao, que cftc lo pone el dueño dclla,y el de raciones los A d 

D miniftra- 


xniniftraJorcSjpara los batimentos que por fu cuenta a de 
dar a la gente de mar y guerra. Y refpeto de auerjos dichos 
Prudencio de la Rentería, y Martin de Eguirrea, nombrado 
por maeltrc de raciones a loan de Vitoria, que eítaua obli- 
gado a dar cuenta de cite oficio a los dichos ad mi niflra do- 
res^ como el dicho luán de viroria de orden y confcntiraie 
to de el dicho Martin de Eguirrcafubftituya elle maeftiaje 
en Diego de Vriqa citando en Cadizpor io.de Iulio del di- 
cho año de 613 . para fu feguridadle hizo eferitura en que 
el dichoPrudencio dda Rentería, lo tendría por bienjy por 
aucr el dicho Prudencio déla Renteria, y el dicho Martin 
de Eguitrea nombrado al dicho Maeítre de Raciones, pue- 
den los dichos adminiílradorcs pedirle la cuenta , (¡n qpor 
razón de cito el dicho Prudencio de la Renteria pueda pre- 
tender ningún derecho en la dicha nao. Y fiendo todos los 
dichos a ¿tos hechos con los dichos adminiítradores que tu 
uieion principio y origen de la fimul ación de la dicha ccdu 
ía como cita dicho, vienen a fer, como fon Amulados, refpc 
£to de los dichos Prudencio de la Rentería , y Martin de E- 
guirrea ,quiapendent a primo fimuldto Vi ex hnola . & , ah]$ i tenet 
& referí Tufeh tom 7 concluff 159 num 2-4 O* ty&ratio ejl 
quta quando contraFlus prmctpaiis nonValet , nec tenet , fimilitef 
?2onyalet cojifefto me alij aElus dependentes abeo. 

Y auiendo como vuo la dicha íimulacion quando el di- 
cho Martin de Eguirrea vuicra entregado ( q no a ) al dicho 
Prudencio de la Rentería la poflcfsion de la dicha nao, fiem 
pre retenia y retuuo en fi la poflcfsion ciuil y natural dclla, 
lin que el dicho Prudencio de la Renteria adquiriera ningtr 
na poflcfsion quid quando fimpliciter traditur poffefsio precede 
te contraflu fi mulato nontransferiur pojfefsio in deci píente Hart. 
inUempíor n.de aqua quotidtana 3 dd conf 32.6. /;/ principió 
lib 4 qitiatradensnon babutt animum transfetendi pojfefsionem 
tnaccipientenij^ cúm deficiat confenfus non confideratur ani - 
mus , or yoluntas pofitdendi traditio ipfa tta prxfumenda 
eftjj mulata ficut cont'rnfíns ]<sr fie tradem habetytramque pojjef 
fioncm ciuilem animo fuo y natura/em corpore^ cufiodta eius J cu¿ 
fmt tradita argum, UXt in /• 5- § í u0 ^ fi firuus ,<7 in l . clam.pof 
Jjdere fui ad nnndinas l .Jud quod §. 1 de dequir p n jf c fi¡* /. cu 
propria Q.Ji qnis dteri , Vei fibifibi y (cufiod ia fu¿) <sr in boc in - 

diíio 


t 

JicioVti pofsiJetis guando c] ¿icho Prudencio déla Rente- 
ría poffcyera ( que no poflct ) !a dicha n * c' . p r tcji ti ofponi it 
defctfu ti tul i nulliydut Jimnlati <¡ut ex JefeSht confenfus wo n tji 
hcibilis ad transferendam pojjefuonenti Vi inbis terminis tenetut 
in decífsionern^t in bis terminis temtur in decifsione z £$. 
tom i nouifumarum&'totn i decifsione num i Tuteosdecif 
fione 177 num . 6 'Verji Jt autem , Qratianus difeeptat fortnfium 
to?n.$.cap.¿oi num*\' Y no fe puede dczirpor el dicho Pm 
dcncio ác ia Rentería, que el dicho Martin de Eguirrea ale- 
ga y pretende probar fuam turpitudinem „ Porque a cito fe 
refponde, que refpcto del dicho Prudencio de la Rentería* 
con quien fe hizo la dnha fimulacion .non tji Vita fraus nec 
turpitud contra enm pcteflopponi deprtdifla Jimulatione ¡cS 
traffat , de quedar fe có la nao del dicho Martin de Eguirrea, 
quitraFlat, de damno V itando , yt cum Alexandro tenet Tufchus 
tom.j conclu . 158 . num 10, como quiera que el dicho Martin 
de Eguirrea en nada ruuo dolo ni frau Je , porque deuiendo 
darle los adniiniítradores del aucria quacro mil y quinien- 
tos ducados de íucldo de fu nao , íe querían feruir dclla de 
baldc,y por reparar cite daño hizo lo fufo dicho. 

Y no es de coníideracion lo que el dicho Prudencio del& 
Rentería 3lcgo,y pretendió probar, diziendo , que quando 
fe trato de comprar la dicha nao, por clañodcóio.fue tra- 
to y concierto entre ellos a n» bosque el dicho Martin deE- 
guitrea la compra fe la v na parte para fi, y las otras dos para 
el, y que fe puíieífe toda a nombic y cabera del dicho Mar- 
tin de Eguirrea, y que encíta conformidad la compro enlos 
dichos veyntc y dos mi! y quiniccos ducados, y que el dicho 
Prudencio de laRéteiialc entrego fíete mil ducados enpla 
ta en las cafas de fu morada que fe auian de pagar luego cu 
contado^ que afsi mifmo le entrego el año de 611 . feícnta 
y ocha mil y quinientos reales en plata y bcllo,para el aprcf 
to déla dicha nao, para el viaje que hizo aquel año. 

A lo qual fe refponde que nada de lo dicho que alegó , y 
pretendió probar el dicho Prudencio de la Rétcria, es a pro 
poíno para cite juizio poíreíforio de que fe trata, como quic 
ra que todo ello no es cierto ni verdadero,^ fe a de dar cré- 
dito, ni fe algún a, a los teítigos que a preícntado. 

Eorquc en quanco dize el dicho Prudencio de la Rente- 


ría que el dichoMartin de Eguirrea, y el fe concertaron, que 
el dichoMartin de Eguirrea compraífe para ambos la dicha 
Nao,y que fe pufieffc la venta dclla en fu cabera, en el año 
de lio. no alega, ni prucua la caufa que tuuieíTc de eíla con- 
fianza, que dize hazia del dichoMartin de Eguirrea, como 
fe requiere alegar y probar, como en la fimulacion, Vtfmf 

K 'anttcJn decipfyu zi unum 14.' 

Y enquato a los fíete mil ducados, que dize el dicho Pru 
dencio de la Rcccria que entregó al dicho Martin de Eguir- 
rea para la primera paga de la dicha nao, y a los fefenta y o- 
cho mil y quinientos reales , que dize dio , en el año de 6z 1. 
para el apreíto dclla fe excluye afsi por lo dicho, como por- 
que la primera pagafucron ocho mil ducados, y ellos lospa 
go el dicho Martin de Eguirrea en 17. de Iunio de 62.1. y ref 
tó deuiendo catorzc mil y quinientos , y fe obligó a pagar- 
los, y dio diferentes fiadores en cátidades limitadas, yel vno 
dcllos fue el dicho Prudencio de la Renccria , en dos mil y 
dozientosy cincuenta ducados a pagar a ciertos placos,y cf 
tacfcritura fue defpues de la primera, que fe auia hecho al 
dicho Martin de Eguirrea, por Enero del año de ¿zo.que fe 

hizo la venta de la dicha nao, y íi el dicho Prudencio déla 
Rentería tuuiera las dos partes que dizc,cncfta fegunda ef- 
critura fe declarara, y cuyo era el dinero de la dicha primera 
paga , y no fe obligara como fiador, en can pequeña can- 
tidad. 

Icen, que en tres de Iulio (¡guíente del dicho año de 6 zt. 
fe ajuílaron de quentas, los dichos Prudencio de la Rente- 
ría, y Martin de Eguirrea en la Ciudad de Cádiz , citado de 
partidael dicho Martin de Eguirreacon la dicha íu nao, pa- 
ralas Indias, y montó el debito y crédito, cinco quentos fe- 
tecicntas y quarenta y nucue mil ochocientos y ocho mara 
ucdis,y paraclajuftamicnto de la dicha quenta eldichoPru 
dencio de la Rentería, en el dicho dia tres de Iulio libró al 
dicho Martin de Eguirrea treynta y fíete mil y quatrocicn- 
tos marauedis que le rcílaua deuiendo dellaen Simón de 
Vidacar; como confia por la dicha quenta que cita en el li- 
bro del dicho Martin de Eguirrea , que tiene reconocida el 


dicho Prudencio de la Rentería. 

Que el dicho Martin de Eguirrea tiene 


aucriguado en 



te pleyto con mucho numero de teítigos r , que las partidas 
de maravedís que efta en la dicha cuenta que el dicho PrU“ 
dencio de la Rentería dio, para el aprefto de la Nao fuepa- 
ra ella nao, nombrad a fan loan Baptilla, que eítaua furta 
en el parage de Borrego v porquc aunque en aquel tiempo 
el dicho Martin de Eguirrea tenia otra Nao , nombrada la 
Concepción, en el parage de Horcadas, que es diferente, 
los gaítos referidos en la dicha cuenta fueron para la dicha 
nao fan IoanBaptiít a,como lo dizcn las perfonas que los hi 
zieron,y otros muchos teítigos. 

Y afsi mifmo tiene aueriguado el dicho Martin de Eguir 
rea,que quando dos perfonas fon feñores de vna nao, en ca 
da .viage hazen fus cucncas,ycicnen libro y razón dcllas,y ef 
ío la miíma razón lo dicta,y por no tener parte alguna enla 
\ dicha nao el di^ho Prudencio déla R.enteria>no a auido cuc 
f alguna etnr^yllos de ningún viage, y que el dicho Mar- 
tin de Eguirrea^ cómo dueño yfeñor de coda ella difponia 
. a fu v o í u n x a d..<*4 

Qik ^dicho Martin de Eguirrea a pagado los catorze mil 
y quinientos c¡uc'ados,que fe^cílauan deuiendo de la dicha 
nao,v a gaítado mas de quattíunil ducados en los apreftos 
dclla. 

Que los teítigos que prefento el dicho Prudencio de la 
PvCnteria,quc comiéda fu proban^a,defde fojas 115. los qua 
tío teítigos primeros^que fon loan de Alarcon , Aluaro de 
ReuoliedojDotningo de Cortina , Antonio Carrillo , eílan 
eferiptos fus dichos en ocho medios pliegos de papeleada 
medio pliego de por fi,y por las cortaras parece auer auido 
mudanca en quitar y poner los dichos medios pliegos, y af- 
fi es muy foípechofa de faifa la dicha probanza , como fe a 
virto,ypuedc ver por villa de ojos,y por íer como es cofa nu 
ca vfada,y contra todo cftilo eícriüir probanzas de teítigos 
en medios pliegos. 

Qup citando proueydo y mandado , que los teítigos fe 
cxaminalTen en el oficio del cfciiuano.defdc las feys de la 
mañana halta las onze de la noche , por auto proueydo en 
9*de Iunio de 6 18. y en efte dia notificado a las partes , para 
que fe hallallen prefentes al ver jurar y conocer los teítigos. 
EHdpucs en 10. del dicho mes de Iunio, el dichoPrudencio 

E de la 




¿e la Rentcria,prefento petición, en que dixo que Pedro Cí 
berio,y Domingo de Cortina, y Antonio Carrillo, eran per 
fonas ocupadas, y que no podian venir a dezir fus dichos , q 
el eferiuano fucile a examinarlos a fus cafas, el Teniente lo 
proueyo afsi,fin dar traslado de ella petición a la paite del 
dicho Martin de Eguirrea , y el eferiuano examino los di- 
chos teftigos, fuera del lugar fcñalado , fin notificar , ni ha- 
zerfaber el auto al dicho Martin de Eguirrea, y afsicl exa- 
men de ellos teftigos fue ninguno, como hechos fin citado 
de parte, y los vnos,ni los otros,no hazcn ninguna Fe como 
cfta dicho. 

De todo lo qual rcfulca, auerfe de juzgar en fauor del di- 
cho Martin de Eguirrea,rcuocando el auto del Teniente y 



